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Hekimler ve ideoloji

Physicians and ideology

Halak Caglayaner’

Ozet

Gole (1986), “Muhendisler ve ideoloji”de XX. ytzyilin son 30 yi-
linda tlkemiz siyasetinde muhendislerin ve muhendisligin roltnd
vurgular. Benzer sekilde, tlkemiz siyasetinde tibbin ve hekimlerin
on planda oldugu bir dénem var midir? Bu dénemi, cagdaslasma
cabamizin baslangicinda bulabiliyoruz: XIX. yuzyil ile XX. yuzyil
baslangicinda modernist “tabip” kimligi kolaylikla “ictima-
i tabip” rollyle 6rtusebiliyordu. Bu sirada, yaygin olan bulasici has-
taliklar da, tibbi ister istemez 6n planda tutuyordu. Turkiye'de XX.
ylzyilin ilk yarisinda bulasicr hastaliklarin denetim altina alinmasiy-
la saglik ve ntfus sorunlari ayristi. Diinyadaki gelismelerle nifusa
atfedilen 6nem de giderek azaldi. Bdylece geng Cumhuriyetin
saglk alanindaki basarisi paradoksal bir sonuca yol acti: Saghgin
ve hekimlerin tlke politikasindaki rolti giderek azaldi. Yazi bu si-
reci gdzden gecirmektedir.

Anahtar sézciikler: Hekimler ve ideoloji, tip ve politika.

20. Yuzyil Sonunda Turkiye:
Miihendisler ve ideoloji

Gole “Miihendisler ve Ideoloji”de (1986) miihendis-
lerin ideoloji ile iligkisini inceler. Calismasint 80’lerde,
iki darbe arasi dénemde hazirlayan Gole’yi konuya y6-
nelten, mithendislerin sol hareket icindeki etkinligi; “sol-
cu miihendisler” kavraminda ifadesini bulan paradoks,
1986 sonrasinda da bu kez mercek altina alinmasi gere-
ken “miisliiman miihendis”ler kavrami olmustu. 1970’le-
re projeciligiyle Demirel, sanayilesme vurgusuyla Erba-

kan, nihayet 1983-1993 d6nemine de reformist mithen-

Summary

In “Engineers and Ideology” Gole (1986), underline the role of en-
gineers and engineering in the last 30 years of the XX. century.
Similarly, is there a period of time in which prevails medicine and
physicians in the political life of Turkey? One may find this period,
in the beginning of the Turkish secularisation effort. In the late XIX.
century and the beginning of the XX. century the identity of the
modernist “physician” may easily undercover its of the “social
physician”. Prevailing infectious diseases of the time support the ro-
le of medicine in the social life. With the control of infectious disea-
ses the health and the population problems diverges: This situation
— added to the decrease of the importance of the population in the
context of world politics — gave a paradoxical result: The importan-
ce of the health and physicians in the political life of the country di-
minished. This article reviews this process.
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dis ideolojisi ile Ozal damgasimi varmustu. O yillarda
“toplum mithendisligi” kavrami aruk giinlik konusma
diline de girmisti.' “Teknokrat ideolojilerin éziinde top-
lumsal mithendislik iitopyasi, yani toplumsal sorunlarin
tartismaktan ¢ok bilimsel ve rasyonel olarak ¢oziimlene-
bilecegi inanci yatmaktadir. Nitekim teknokrat ideoloji
en ug noktasma gotirildiginde demokrasiyle celisir di-
yebiliriz.” “Tiirk modernlesme modelinin anti-kapitalist,
anti-liberal ancak rasyonalist gelenegi miihendisleri ko-
laylikla giindeme getirmistir. Gerek sol hareketler, ge-
rekse Islamci hareketler i¢inde yer alan mithendisler icin

sanayilesme mitosu ve kapitalizmin elestirisi ¢ok belirgin

1 Modern Egitim Fen Okullari, Aile Hekimligi Uzmani, Istanbul
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bir sekilde ortaya ¢ikan ortak noktalardir. Bagka bir de-
yisle, birbirinden c¢ok farkli goriinen siyasi ideolojilerin
ardinda yatan ortak payda miihendislik ideolojisidir.”
Gole, bize, ilkemiz yakin dénemindeki mithendislerin
baskin etkisini hatrlatiyor. Peki, benzer bir sekilde, tilke-
miz politikasinda hekimlerin 6n planda oldugu bir dénem
var mudir? Kanimca, bu dénemi bulmak icin tilkemizin

cagdaglasma ¢abasinin baglangicina uzanmak gerekir.

Ge¢ Osmanli ve Gen¢ Cumhuriyet:
Harbiye/Miilkiye/Tibbiye ya da
Hekimler ve ideoloji

Ulkemizde ¢agdaslasma III. Selim ve TI. Mahmut’tan
baglayarak aydin despotizmi icinde strdirilmisti. Bu-
nun konumuzun boyutlarini asan pek ¢ok nedeni vardir.
Kisaca soylemek gerekirse, dagilan Bati Roma Impara-
torlugu’nun yerine kurulan siyasi birliklerde yerel giicler
daima belirgin bir 6nem tagirken Dogu Roma Impara-
torlugu’nda bagkentin (tek kent te denilebilir) merkezi
otoritesi s6z konusu olmusg, bu merkeziyetcilik, Osmanl
imparatorlugu tarafindan miras alinmusti. Bir bagka de-
yisle 19. yiizyila varildiginda, — kriz dénemleri diginda —
bu topraklarda 1700 yildir merkezi otorite hakimdi.

Bu merkezi otorite 18. yiizyilda Imparatorlugun aske-
ri gerilemesi ve teknik gelismelere ayak uyduramamasi
sonucu sarsildi. II. Mahmut'tan baglayan modernlesme
hareketini; ulagim olanaklarimin artmast (tren yollarr),
iletisimin gelismesi (telgraf), memur yetistiren okullarin
kurulmas: (miilki kadro), “merkezi otoriteyi giclendir-

me” ¢abast olarak okuyabiliriz.

Askeri gerilemeyi durdurmak tizere, askeri mithendis-
hanelerden hemen sonra kurulan askeri ubbiyenin 6g-
rencileri bu “aydin despotizmi” gelenegi icine dogmusg-
lardr. Bildigim kadariyla, dilimizde, hekimlerin ideoloji
ile iligkisinin incelenmesine hasredilmis bir kitap yoktur.
Ancak bu verimli alanin bakir kaldig1 da sandmamalidir.
Konunun 6nemini kavramami saglayan 1983’te Mar-
din’in, “Jén Tiirklerin Siyasi Fikirleri 1895 — 1908” in-
celemesine yazdig1 6ns6z olmustu.

Hekim olsak ta, olmasak ta, insan organizmast ile top-
lumu kargilastiran egretilemeleri hemen hepimiz kullan-
mis ya da duymus/okumusuzdur. Timur (1986), konu-

nun tarihi arkaplanini séyle verir:’
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“Toplumlar1 insanlara benzetmek ve onlari organik
bir yaklagimla ele almak eski Yunan’dan beri aligilagelmis
bir yontemdir. Aristo, canli varliklar nasil uzuvlardan
olusuyorsa ve bu uzuvlarin niteligi ve birlesim sekli nasil
tirleri meydana getiriyorsa, insan topluluklarinin da ay-
n1 sekilde tiirlere ayrilabilecegi kanisindaydi. Islam diisii-
niirii [bn Haldun, daha da ileri giderek toplumlara ii¢ ne-
sil siirebilecek bir “6mrii tabfi” tanimugti. 19. yiizyilin po-
zitivist felsefesi ise, Auguste Comte’daki “toplumsal do-
kular” teorisi gibi, insan topluluklarina ¢ogu kez uzuvcu
bir yaklagimla bakmustir. Biitiin bunlar bireylerdeki ken-
dini koruma i¢giidiistiniin toplumsal diizeyde de dusti-
niilmesine olanak saglamaktaydi. Bagka bir deyisle, birey-
lerde kendi varligini devam ettirme istegi nasil dogustan
var olan bir i¢giidiiyse, ayni 6zelligin insan toplumlarin-
da da bulundugu farz ediliyordu. Bu toplumsal korunma

i¢giidiisiiniin ilkel haline “etnosantrizm” derler.”

Osmanli 19. yiizyilinda, Tibbiye, — esyanin tabiat ge-
regi Harbiye kadar olmasa da — hatirt sayilir bir siyasi ak-
tordii. Yakup Kadri Karaosmanoglu, 1938’de kaleme al-
dig1, ancak 1946’da yaymladigr kitabinda konuyu soyle

dile getirir.*

Harbiye ve Tibbiye
...Son otuzbes, kirk yillik inkilap tarihimizin sahifele-

rini cevirirken (...) Tiirk camiasinin biitiin ileri hareket-
lerinde en birinci rolleri oynayanlarin daima, ya Harbiye
Mektebi, ya Askeri Tibbiye mezunlarindan olduklarin
goriiriiz. Bu iki miiessese, son yarim asir zarfinda, milli
kalkinma cidalimizin [savasgimizin] avant-garde kadrosu-
na durmaksizin adam yetistirmistir. En coskun vatanper-
verlerin, en gozi pek yigitlerin, en serdengecti fedailerin,
hatta en biiyiik sergiizestcilerin fideligi bu iki miiessese-
dir. Abdiilhamit devrinin ele avuca sigmaz asileri, komp-
locular1 ve cicegi burnunda ihtilalcileri memleketin her

yerinden ziyade bu iki ocakta barinmig gibiydiler.

Namik Kemal’in “Vaveyla”si, “Vatan yahut Silis-
tre”si, “Celaleddin Harzemsah”1 hususi ve umumi biitiin
kiitiiphanelerden hep kaldirilmis oldugu halde, Harbiye
ve Tibbiye mekteplerinin dershane siralarindan bir tirli
yok edilemiyordu. Geceleri, miizakere esnasinda veyahut
yatakhanelerde kor bir tavan lambasinin bulanik 15181 al-
tinda bu tehlikeli kitaplar, yeni bir mezhebin remizleri
gibi ylizlerce genc arasinda elden ele dolagtyordu ve giin-



dizleri, teneffiis saatlerinde, avlu koselerinde toplanan
talebe gruplart arasindaki konusmalarm baglica konusu
idi. Onun i¢indir ki, bu talebelerin ¢cogu, daha yirmi ya-
sina basmadan, hatta bazen tahsillerini bile bitirmeden,
uzak siirgiin yollarini boyluyorlar, Bodrum, Trablus ve

Fizan zindanlarinda prangaya vuruluyorlard..

Fakat bu korkung cezalar, geride kalan ¢ocuklarin g6-
ziini yildiracag yerde, bilakis, yiireklerindeki isyani arti-
riyor ve her yil ortadan kaybolan bir kafileyi yeni bir ka-
file takip ediyordu. Zira, bunlarin ruhlar1 kadar bedenle-

ri de her tiirlii cefa ve megakkate idmanli idi.

O vakitler, zaten, bir hapishaneden farkli olmayan bu
iki muessesede govdeler kat1 yataga, kursaklar kot ye-
mege, kulaklar sert ve kaba sozlere, gégisler yumruga
alismistir. Bundan bagka, talebeler arasinda hig eksik ol-
mayan ve bazen kanh gekiller alan kavgalar, déviigler en
ciliz biinyeleri bile tehlikeli bir surette yasamaya kanik-
satmig bulunuyordu. Bir kismi zaten fazla yaramazliklar
ve hagariliklar1 yiizinden bu agir ve siki inzibat ocaklari-
na tikilmis mektep talebeleri, hakiki inzibat yerine bir
nevi katt zulim rejimiyle karsilagir karsilasmaz, buisbiitiin
aziyor ve karakterleri sertlestik¢e sertlesiyordu. Kadim
Yunan ordularma en yigit askerleri yetigtiren eski Ispar-
ta’nin hagin delikanlhilarini andiran bu geng¢ kabadayilar,
bir kazaya ugramayip da zabit ¢iktiklar takdirde, bunun
icindir ki, mutlaka, ya Balkan daglarinda komitaci takibi-
ne, ya Havran tagliklarinda asi tenkili gibi memleketin en
cetin vazifelerine tayin edilirdi ve buralari, onlar i¢in; ar-

tik, hakiki bir dayaniklik ve sertlesme mektebi olurdu."

Hekimlerin siyasetteki belirgin roli Cumbhuriyet’in
ilk yillarinda da stirdii. Cumhuriyet déneminin en uzun
stireli ve herhalde en etkili Saglik Bakani Refik Say-
dam’dir. 10 Mart 1921°de, Ankara hiikiimetinin {iglincii
Saglik Bakani olarak aldig1 gérevini 26 Ekim 1937’ye ka-
dar; 12 yil 7 ay siirdiirdi. 1937°deki hiikiimet degisikli-
ginde kabinede yer almayan Saydam, 10 Kasim 1938’de
Atatiirk’in 6limiinden sonraki Celal Bayar Hiikiime-
ti'nde Icisleri Bakani oldu, Bayar’in istifasi tizerine 25
Ocak 1939’da atandig1 Bagbakanlik g6revini 6liimiine ka-
dar siirdiirdii: 7 Temmuz 1942

Guntimtizde saghgin ve hekimlerin yonetimdeki et-

kinliginin —o giinlere nazaran— azaldig1 noktasinda her-

hilde herkes birlesecektir; bu tedrici gelismenin neden-
leri nelerdir? Once —bu konuda baz1 ipuglart bulabilece-
gimiz— Mardin’in Ons6z’tine bakalim:

“1890’larda Jon Tirkleri harekete geciren etkenler-
den (...) biri tasavvur edebildikleri “ideal” toplulukla II.
Abdiilhamid doénemi toplulugu arasindaki deger uyus-

&0

mazlig1 idi. Bu “deger uyusmazligi”nin temelinde ise top-
lumsal baglarin kisilere baglanarak kuruldugu bir toplu-
lukla, toplumsal baglarin soyut ilkelerin peginden giderek
kuruldugu bir topluluk arasindaki fark bulunuyordu. Di-
yebiliriz ki Avrupa’nin Aydmlanma Cag fikirlerinin etki-
si, Tirkiye’ye, bu ¢agin biyiik diisiintirleri yoluyla degil,
fakat Bat’dan alinan yeni miesseselerin zorunlu olarak
getirdigi yeni “yasam degerleri” yoluyla olmustur.”

“[Tibbiye ¢ikigh Jon Tirkler] doktor olarak yetistikle-
ri i¢in “hayat” adim verdigimiz siireci, kimyasal, fiziksel,
biyolojik degismelere, “maddi” etmenlere bagliyorlardi.
Fakat bunun yaninda insanin aklina daha soyut bir bagka
agiklama geliyor. Jon Tiirkler’in yetistikleri kiiltiir cevresi
Osmanli Imparatorlugu idi. Béyle bir cevre iginde devlet
adami-devlet iligkilerinin doktor-hasta iliskisine biiriindii-
gt distiniilebilir. Devlet “hasta” ise, devlet adami hastay1
iyilestirecektir. Jon Tiirkler, bu a¢idan “igtimai tabib” ro-
liine kolayca oturabiliyorlardi. Ancak devlet adami-devlet
iligkisini boyle bir cergeve icinde gérmenin beraberinde
getirdigi ¢ok 6nemli bir sonug¢ vardir: Bu ¢erceve, tarihi
gelisim siirecine yer vermemektedir. Devlet bazen hasta-
lanir, amma o hastaligin tarihi bir boyutu yoktur. Hasta-
liklar farkli olabilir, fakat bir zaman-tarih ¢izgisi boyunda
sekillenmez. Bu yaklagimda tarih katlarinin agiga ¢ikmast
(the unfolding of history) seklinde bir goris acist eksikdir.
Demek oluyor ki “i¢timai tabib” roli aslinda statik, “kat-
11" sosyal evrim goriisiine yer vermeyen bir yaklagimdur.
Jon Tirklerin biitin Bati kiiltiirlerine ragmen, tarih bi-
lin¢lerindeki yiizeysellik, devleti bir biinyeye benzeten im-
genin agir basnug olmasma baglanabilir. Boylece, Jon
Tirklerin “felsefesizlik”lerine bir de “tarihsizlik” eklendi-
gi soylenebilir. Bu iki eksigin de birbirini pekistirdigi agik.
Tarihin “kendini agiga c¢itkarmas1” fikrini bilmeyen daha
da felsefesiz olacakur. Felsefesiz olanin da biisbiitiin gii-
diik bir tarih anlayisi olacaktr. Bundan dolayidir ki tarih-
ciligimiz, yakin zamanlarda bile “6vme-yerme” yaklagi-
mundan arinamamus, agiklayici-¢oztimleyici yontemler ge-
listirememistir (16.02.1983).’
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Ozetle, siyasi —askeri tehditler, gocler ve salginlar al-
tinda bunalan 19. yiizyil sonu- 20. yiizyil basi Tiirkiye’si-
nin fikir diinyasinda hekimin “ictimai tabib” rolii olagan
kargilaniyordu. Refik Saydam’in 12 yili askin Saglik Ba-
kanligi, izleyen Icisleri Bakanligi ve Bagbakanligmin (o
dénemde, bugiine gore, daha fazla Tibbiye cikigh politi-
kac1 hiikiimet ve mecliste yer aliyordu) “tabip ve “i¢timai
tabip” rollerinin ortistigi “zirvedeki plato” oldugunu,
bundan sonra, hekimlerin tlke siyasetindeki roltiniin gi-

derek zayifladigin soyleyebiliriz.

Refik Saydam’mn Bakanhi@gi doneminden baglayarak
—inigli ¢ikiglt bir siirecte— bulagici hastaliklar denetim al-
tna alindy; (pek ménidar olarak Saydam’m uzmanlik ala-
n1 bakteriyoloji idi). Yakin tarihte goriilmemis uzun sa-
vagsiz yillarda niifus artmaya baglads; (donemin askeri dii-
stincesinde niifus 6nemli bir gii¢c kaynag: olarak gorili-
yordu). Bulagici hastaliklarin denetim altna alinmasiyla

saglik hizmetlerinin iktisadi getirisi azald1.

Atatiirk Saydam déneminde inga edilen yeni Anka-
ra’da, kuruldugu semte adini veren tek bakanligin Saglik
Bakanlig1 olmasi; “Sihhiye”, bakanliklarin inga sirast ve
yerleri, sagligin bu donemdeki nisbi 6nemi hakkinda bir
fikir verebilir; (insaat bitis tarihleri ile I. ve. II. Millet
Meclisi binalarinin yer aldigi Ulus semtine uzakliklari
degerlendiriniz) (Tablo 1).

Oncelikle, Ulus’ta, ilk Meclis’in karsisindaki “Ankara
Palas’in ingaatin baglnagicinda “Sihhiye Vekaleti igin 1s-
marlandigini” 6greniyoruz (Resim 1). Dénemin ayni de-
recede 6nemli diger vekaleti; Milli Egitim ise 1946’ya ka-
dar Tashan Meydan’ndaki Ogretmen Okulu binasinda
(Resim 2) faaliyet gosterecektir.

Tablo 1. 1923-1939 doneminde insa edilen bakanliklar,

semtleri ve bitis tarihleri***

Bakanhk Tarih Semt Mimar

Maliye 1925 Ulus Mimar Yahya Ahmet, Muhendis Irfan
Hariciye 1927 Sihhiye Arif Hikmet Koyunoglu
Sihhiye 1929 Sihhiye Theodor Jost

Milli Midafaa 1931  Bakanliklar Clemens Holzmeister
Dahiliye 1934  Bakanliklar Clemens Holzmeister

Nafia 1934  Bakanliklar Clemens Holzmeister
Basbakanlik 1937  Bakanliklar Sedad Hakki Eldem

Adliye 1939 Bakanliklar LIVl LEIT:

Yapi Isleri Proje Biirosu
* Balamir ve arkadaslari’'ndan (2003) yararlanilarak olusturulmustur.®
** Milli Mucadele doneminde ve ertesinde bakanliklar mevcut binalara yerlesmis, yeni binala-

rin insasina ancak firsat bulundugunda girisilmisti; bu dénemde Maarif Vekaleti Tashan'in kar-
sisindaki Ogretmen Okulu’nda faaliyet gésteriyordu; bu bina 1946'da yanmistir.”

“1923-1927 doneminde eski ve yeni yerlesmeyi bii-
tinlestirecek, gelecegin Ankara’sinin bitytimesini belirle-
yecek bir genel ¢erceve yoktu. Kentin biiyiimesi 1927 y1-
linin sonuna kadar cok rastgele ve endise verici bir kar-
magayla devam etti (Tankut; 1993).

“1927, Istanbul’da el¢ilik bulunduran, Ankara yoneti-
mini tanimayan ve Ankara’ya yerlesmeyi distinmeyen
devletlerin yeni baskent Ankara’ya tasinmalarinda bir d6-
niim noktasi oldu. 1927°den itibaren baskent konusunda-
ki direng kirtlmaya, el¢ilikler birer ikigser Ankara’ya tagin-

97

maya bagladilar (Simgir; 1988).”" Disisleri’nin ilk binas

da bu sirada inga edildi (Resim 3).
“1924 yilinda eski sehir ve yeni yonetim merkezi ile

Cankaya’da Atatiirk’in konutu ve arada kurulacak olan
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Resim 1°. Ankara Palas (1924-1928) Ulus'ta, Birinci

Meclisin karsisindadir. “Sihhiye Vekaleti icin Vedat
Tek’e 1smarlandi, Ucreti 6denmeyip yarim kaldigin-
da, Vakiflar idaresi'ne devredilerek otele dénusti-
rald, Kemalettin Bey tamamladi.”®<




Resim 2°. Milletvekillerinin kaldiklari Tashan ile Tashan
Meydani ilk Meclisin biraz Usttinde idi. Zaferde, Meydan
“Hakimiyet-i Milliye” adini aldi, sonra, Turkcelestirilerek
kisaca “Ulus” dendi. Heinrich Krippel’in tasarimi “Ulus
Aniti” 1927'de acildi. Ulus'tan Kale'ye uzanan cadde ile sa-
gindaki birkac sokaktan olusan “Karaoglan Carsisi” 20'le-
rin en gozde alisveris ve kamuoyu mekani idi. Hemen, he-
men hig vitrinli dikkanin bulunmadigi carsi icin, Falih Rif-
ki Atay, “O kadar ilkeldi ki, masanin Gstinu ayni cesit bar-
dak, kadeh ve tabakla donatamazdik” diye yazar. Bu kare-
de 6nde sira dukkanlar, geride yine milletvekillerinin kal-
diklari Ogretmen Okulu gérilmektedir. Cumhuriyetten
sonra Milli Egitim Bakanligi olarak kullanilan bina,®
1946'da yandi.¢ Bugiin yerinde Ulus Is Hani vardir.

yeni kent parcasini birlestirecek ulagim arterinin agilma-

sina baglanmist (Plan 1: Ulus-Cankaya arasinda kirmizt
ile isaretlenmis hatta bakiniz). Bu bulvarm yapimi 1929
yilinda tamamlandi (Senyapili; 1985).”

“[Bakanlik binasinin (Resim 4) insa edildigi] Sihhiye,
bataklik ve ¢orak bir arazi idi. Burada genellikle hayvan-
lar otlar, bagka bir ige yaramazdi. Sithhiye’nin; “Asag: Ha-
vuzbag1”, Kizilay’in; “Yukar1 Havuzbag1” eski adlari bu
alanlardaki dort yol kavsaklarma yapilan fiskiyeli havuz-
lardan kaynaklaniyordu.”

“[Bu bolgede] Hifzisthha Enstitiisii ve Saglik Okulu
binalari ardr ardina hizmete girince bu alan i¢in “Sihhi-
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ye” sozctigiinde (Resim 5-7) artik herkes hemfikir oldu”.

Tablo 1 ile Plan 1'i kargilastirdigimizda, baskentin,
kale cevresindeki tarihi Ankara’dan; Ulus’tan, demiryo-
lunun giineyindeki Yenisehir’e; Cankaya’ya, (Resim 9 ve
10) ve Bakanliklar’a dogru gociinde Sthhat ve Ictimai
Muavenet Vekéleti’nin yar1 yolda yer aldigini gorebiliriz.
Tarihin bir cilvesi olarak biraz ilerideki Emniyet Meyda-
nr’'nin kogesinde 1929’da inga edilecek olan Kizilay Genel
Merkezi de (Resim 8) once meydana, sonra da giderek
semte adini verecek, 6nemli yollarin kesisme noktast olan

bu bolge Sihhiye’yi golgede birakacakur.

Saglik ve Niifus: Ayrilan Yollar

Izleyen dénemlerde saglik hizmetleri siirdiiriilmekle
birlikte, artik tilkenin insan giicii 1920’lerde, 1930’larda

oldugu kadar tehdit alunda olmadi. Zamanla Tirki-
ye’nin niifusu artugi gibi, diinyada, niifusa atfedilen

“stratejik” 6nem azald.

1929 diinya ekonomik krizi sonrasinda ortaya ¢ikan
“refah toplumu” anlayisi, sanayilesmis lkelerde saglik
alaninda “kaynak gelistirme ve yeniden dagiim done-
mi”ni (Green-Kreuter 1990) baslatt; bu iilkelerde sagliga
biiyiik yatirimlar yapildi. Bu konuda klasik 6rnek olan In-
giltere’de, merkezi otoritenin, 1946’da, Ulusal Saglik Ser-
visi’ni (NHS) kurmasinin ardinda “saglik hizmetine kolay
ulagmanin, toplum saghigini yiikseltecegi” inanci yer ali-
yordu: Buna gore, miliyet 6nce yiikselecek, halkin daha
saglikli hale gelmesiyle de diisecekti. Ne var ki, bu 6ngo-
rii gerceklesmedi, zira saglik hizmetlerinin ana ekseni di-
stik tedavi maliyetli bulagici hastaliklardan tedavi maliyet-
leri katlanarak artan dejeneratif hastaliklara kaymist.”

Tirkiye’de boyle bir “kaynak gelistirme ve yeniden
dagium” déneminin maddi kosullar1 hi¢ olusmad: (sade-
ce saglik diizeyinin yiikselmesi agisindan kiyaslanabilecek
bir zaman kesiti aranirsa herhalde en giiclii aday Refik
Saydam dénemidir).

Saydam’in biiytik basaris1 dikey, gezici, gecici (gorevin
gereklerine gore biiyttilip kigiltilebilen ya da gorev
yeri degistirilebilen) saglik 6rgiitlenmeleri ile saglanmist.
Bu nedenle bu dénemin sonunda bile bir¢ok yerlesim bi-
riminde —ya da o birime hizmet verebilecek mesafede—

saglik kurulugu yoktu. Tktisadi terimlerle ifade etmek ge-
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Plan 1. Jansen plani. Kent, 1927'ye kadar endise verici bir karmasayla buytdi. 1924'te baslanan Ulus-Cankaya yolu 1929'da bitti.
ilk kamu binalarini Tirk mimarlari insa etmislerdi; 1926'dan itibaren yabanci mimarlarin faaliyeti artti. ilk sehir plani da 1927'deki
yarisma ile “50 senelik gelisime ve 250-300 bin ntfusa gére” hazirlanmisti. Ancak ntfus artisi bu 6ngéray hizla asti; konut Greti-
mi ise bu hiza hicbir zaman ayak uyduramadi. Daha 1955'te, kent ntfusu 450.000’e ulasmisti. 70’lerde Nazim Plan kentin gelisimi-
ni batiya kaydirmakta kismen basarili oldu. 1980'lerde kent cevresinde bir yesil kusak olusturuldu.¢
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Resim 3°. 1927, baskentin taninmasinda dénim noktasi
oldu: istanbul'daki elcilikler birer ikiser Ankara‘ya tasini-
yor; italya ve Fransa meseleye artik ingiltere gibi bakmi-
yordu (Simsir; 1991).c Yapimina Milli Egitim Bakanhgi ola-
rak baslanan bina, dis iliskilerin artmasiyla Disisleri Bakan-
ligi'na verildi.? Sihhiye Cankiri Caddesi'nde, bugtin Kaltar
Bakanligi olan binayr mimar Arif Hikmet Koyunoglu ayni
yil tamamladi. “Bodrum Uzerine iki kat dikdértgen yapi-
nin 6n cephesi tas ve mermer kapli, arka cephesi yalinkat
sivalidir.”®

Resim 42, 1925'te demiryolunun glineyi; “Yenisehir” olarak
bicimlenmeye basladi: “Sihhiye” o sirada, bataklik, corak
bir otlagi idi." Bakanhgin yapimi 1927'de (Tip Fakultesi'ne
ilk kiz 6grenciler alindidi yil) basladi; 1929'da, Ulus-Canka-
ya yolu ile birlikte bitti.c Theodor Jost'un eseri, donemin ilk
modern gorunumlu yapisiydi.® Bolge, dort yol kavsaklarin-
daki fiskiyeli havuzlar ile adlandiriliyordu hentiz: “Sihhi-
ye”; “Asagl Havuzbasi”, “Kizilay” ise “Yukari Havuzbasi”
idi.h

Resim 5°. Ankara’nin imarindaki 6nemli kisilerden biri de

Saglik Bakanligi insaat burosunda gorevli Avusturyal Ro-

bert Orley’di. Orley, 1929'da kurulan Ankara imar Muduir-
tgu'nan de teknik sorumlusuydu.c Refik Saydam Merkez
Hifzisthha Enstitist onun imzasini tasir.

Resim 6° Hifzisthha Enstittst (1928 — 1932) ¢ yapidan
olusur.® Bakanhgin yakininda Enstitt ve Saglik Okulunun
da hizmete girmesiyle artik bu alana “Sihhiye” denme-
sinde herkes hemfikir oldu.” Sihhiye ve Kizilay, Ulus - Ba-
kanliklar/Cankaya ekseninin tam ortasina duser; Plan 1.

fn e e s SRS ; ' vu|  “Sihhiye”, yonetim merkezinin tedricen Yenisehir'e ta-
-E‘l-:-: s : " ey sinmasinin kent dokusuna kazinmis bir kanitidir. Saglik
y -y Bakanhgi baskentte bir semte adini veren tek bakanlik-

tir.
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Resim 72 Refik Saydam Hifzisithha Enstitis(; ana ka-
pinin Ustinde Enstitlyu simgeleyen yuksek kabart-
ma kadin figura.

rekirse, 1920 ve 1930’larin Ttrkiye’si, saglik alaninda as-
gari harcama ile azami yarar elde edebilmis, yarart maksi-
mize etmisti. Bulasic1 hastaliklara karsi bir kez bagar1 elde
edildikten sonra ise yatirimin marjinal yarari azaliyordu;
saglik gostergelerinde daha kiiciik bir diizelme saglamak
icin daha biiyiik bir yatirim yapmak gerekiyordu. Ornegin
bulagic1 hastaliklarin denetim altina alinmasindan sonra
da uzun yillar boyunca ¢ocuk oliimleri cok yiiksek bir sey-

ri korudu. Bu oliimlerin onlenmesi, bulasici hastaliklar:

onlemekten daha karmagik ve pahali miidahaleleri gerek-
tiriyordu. Yapilan yatirimlarin isabeti, yolsuzluklar olup
olmadig: tartigmalart sakli kalmak kosuluyla, izleyen do-
nemlerde saglik bitgesinin bir boliimi, yillik saghk gos-
tergelerine hissedilir bir etkisi olmayan, tagradaki tegkilat-

lanmaya yani sabit yatirim harcamalarina gitti.

Yukarida, smai toplumlarinda giintimiiziin yaygin

saglik sorununun bulagict hastaliklardan dejeneratif has-

Resim 82 Kizilay. Su perileri ve Eros heykellerinin
stsledigi en gorkemli fiskiyeli havuz anayoldaki
“Tospaga Yatagi” mevkiine yerlestirildi. 1925-30'lar-
da burada, “Yukari Havuz Basi”nda oturulur, “Riya-
seti Cumhur Mizikasi” dinlenirdi. 1927'de Cebeci ve
Maltepe’ye uzanan bulvarlar agilmaya baslandi.2
Saydam’in 1925'te ikinci kez atandigi Saglk Bakanli-
gi'n1 1937'ye kadar strdurdugu bilinir. Daha az bili-
nen ise Saydam’in 1925'te atandigi Kizilay baskanli-
gini da 1939'a kadar sardurdugudur; Kizilay baskan-
ligini basbakan iken, yogun calismalari nedeniyle bi-
rakmisti. Onun baskanligindaki Kizilay, ¢cok etkin,
mali imkanlari genis bir kurulustu; 1928-1929'da in-
sa edilen Kizilay binasi meydana hala tasidigi adini
verdi? Geng¢ Cumhuriyet bir 6lctide de bir “Saglik
Cumhuriyeti” idi. 50’lerin sonuna kadar Ankara’nin
is merkezi Ulus'tu. 60’'larda beliren ikinci is merkezi
Kizilay, zamanla Ulus’un bir¢ok islevini Ustlendi;
70’lerde kentin tartismasiz tek merkezi oldu.¢

Gaglayaner H | Hekimler ve ideoloji




Resim 9°. “Mustafa Kemal Pasa, Cankaya denilen bir tepenin yamacin-
da bir bag evinde oturuyor. Burasi sehre bir saat uzaklktadir. Oldukca
bakimsiz ve dlzensiz bir kir yolundan herhangi bir araba epeyce buyuk
bir zahmetle sizi bu késkiin kenarina kadar getirebiliyor. Fakat gectigi-
miz yollar o kadar baglik bahcelik ki, yolun fenaligindan ¢ekilen rahat-
sizlig fark etmiyorsunuz.”* Yakup Kadri Karaosmanoglu.

[Ataturk] Turkiye'yi yashliktan cokmekten kurtardi, “Avrupa’nin Hasta
Adami”ni saghgina kavusturdu, vatandaslarina yeniden gencliklerini
kazandirdi. Evening Post (Yeni Zelanda), 11 Kasim 1938.¢

“On yilda on bes milyon geng yarattik her yastan” Onuncu Yil Mar-
si'nin bu ilk dizesi daha ¢ok yukaridaki gibi yorumlanir; stiphesiz yanlis
degildir bu yorum. Ne var ki gen¢ Cumhuriyetin “afet” halindeki salgin
hastaliklara karsi elde ettigi basari g6z 6ntine alinirsa bu dizeyi “On yil-
da on bes milyon saglikli insan yarattik her yastan” seklinde anlamanin
da mumkun oldugu goérulur.

taliklara kaydigini séylemistik. Ulkemiz ise bulagict has- Konunun tartisma disindaki noktast ise saglik hiz-

taliklar1 tam anlamiyla denetim altina alamadan dejene-
ratif hastaliklarla kars1 kargiya kaldi. Béylece saglik har-
camalart katlanarak artt. 1960 Anayasasi’nda yer alan
“Devlet herkesin beden ve ruh saglig: icinde yasiyabil-
mesini ve tbbi bakim gormesini saglamakla 6devlidir.”
ifadesi ile sinai iilkelerinde 1930’larda baglayan sagliktaki
“kaynak gelistirme ve yeniden dagitim dénemi” arasinda
paralellik kurulabilir. Bu temenninin ne 6l¢iide gercek-
lestirilebilecegi ya da boyle olmas: gerekip gerekmedigi,
politik tercihlere gore degismektedir.

metlerinin finansmaninin hangi kaynaklara dayanacagi-
nin actkca belirlenmesi geregidir. Ne var ki, siyasetin
patronaja dayandigi, oy un kisa vadeli, yerel ¢ikara gore
yonlendirildigi, buna karsilik se¢menin iktidar adayimn-
dan programini hangi maddi kaynaklara dayanarak ger-
ceklestirecegini sormasinin s6z konusu olmadig tlke-
mizde, biitiin bunlar1 politik arenada telaffuz etmek te
ayni derecede olanaksizdir. Belki de, hekimlerin politi-
kadan uzak diismelerinde bu gelismelerin etkisi aranabi-

lir.

Resim 10°. Atatlrk yeni kosk icin kendisine sunulan asiri sasli saray
projelerini geri ¢cevirmis, Ankara’nin imarina damgasini vurmus olan
mimarlardan Clemens Holzmeister'in sade, duz cizgili, iki kath projesini
begenmisti (1930-1932).°
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